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pomorskie

{18 136 491 euro
\ 0,97 %RPO

mazowieckie

lubuskie wielkopolskie

0,72 %RPO

lubelskie

20 438 918 euro
3R 0,92 %RPO
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Rzeczywiste srodki na bioréznorodnos¢ w RPO
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Czynna ochrona w RPO 1/4

e Wspieranie ochrony bioréznorodnosci poprzez czynng
ochrone (in-situ i ex-situ) zagrozonych gatunkow i
siedlisk powinno by¢ wyraznie zapisane we wszystkich
RPO. Mozliwosc realizacji tego typu projektdéw zostata
wymieniona w RPO tylko w 9 wojewddztwach. Zabrakto
takiego zapisu woj. dolnoslgskim, todzkim,
mazowieckim, podlaskim, slgskim, swietokrzyskim i
zachodniopomorskim. Celowe bytoby rowniez
uzupetnienie mozliwosci ochrony cennych siedlisk o
zapis bezposrednio odnoszacy sie do zwalczania
gatunkow inwazyjnych - obecnie wystepuje on tylko w 2
wojewodztwach: kujawsko-pomorskim i pomorskim.
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Czynna ochrona w RPO 2/4

e Zapisy w RPO dotyczace infrastruktury stuzgcej
ochronie przyrody powinny on odnosic sie do szeroko
rozumianej infrastruktury, w tym "zielonej
infrastruktury"” . Obecnie tylko w 3 wojewddztwach -w
woj. kujawsko-pomorskim, lubelskim, pomorskim
pojawity sie zapisy akcentujgce potrzebe wspierania
zielonej infrastruktury. Dla wiekszej czytelnosci zapisow
dotyczgcych zielonej infrastruktury wskazane bytoby
wymienienie w RPO mozliwych dziatan, w tym w
szczegolnosci renaturyzacji - takie zapisy znalazty sie
tylko w 3 RPO w woj. kujawsko-pomorskim, podlaskim i
pomorskim.
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Czynna ochrona w RPO 3/4

e Dwanascie wojewddztw (za wyjatkiem lubelskiego,
mazowieckiego, pomorskiego i slgskiego) przewiduje w
RPO mozliwosé finansowania projektow w zakresie
tworzenia centrow ochrony réznorodnosci biologicznej
w oparciu o gatunki rodzime . Przy czym zwrécic nalezy
uwage, ze zapisy dotyczgce centrow powinny ulec
doprecyzowaniu tak aby odnosity sie one do
niezbednych obiektow z zakresu czynnej ochrony
przyrody na obszarach cennych przyrodniczo o
znaczeniu regionalnym badz lokalnym, a nie tylko do
budynkow.
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Czynna ochrona w RPO 4/4

 Wartosciowe jest uwzglednienie w mozliwych do
dofinansowania typach dziatan niezbednej dla ochrony
bioréznorodnosci dokumentacji w tym planéw i
programow ochrony przyrody. Mozliwos¢ wsparcia dla
dokumentacji przyrodnicze wystepuje w RPO w 13
wojewodztwach za wyjatkiem dolnoslgskiego, slaskiego
i zachodniopomorskiego. Z kolei inwentaryzacja
przyrodnicze mogg by¢ potencjalnie wspierane ze
srodkéw RPO w 11 wojewoddztwach - za wyjatkiem
dolnoslaskiego, lubelskiego, lubuskiego, mazowieckiego,
slgskiego i zachodniopomorskiego.
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Nieinwazyjna turystyka w RPO 1/4

e Z analizy dokumentéw RPO dotyczgcych wykorzystania
zasobow przyrodniczych wynika iz koncentruje sie ona
na rozwoju turystyki. Wszystkie wojewoddztwa
zamierzajg w ramach priorytetu 6.4 dotyczacego
ochrony przyrody realizowac przedsiewziecia
nakierowane na turystyke. W przypadku czesci
wojewddztw proponowane z priorytetu
przyrodniczego RPO wsparcie rozwoju turystyki
Znaczyco ogranicza realizacje innych celdw zwigzanych
bezposrednio z ochrong przyrody.
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Nieinwazyjna turystyka w RPO 2/4

e Analiza zapisow wskazuje, ze w wiekszosci RPO
dominuje wysoce utylitarne podejscie do przyrody
koncentrujace sie na wykorzystaniu walorow
przyrodniczych dla rozwoju produktu turystycznego.
Swiadczg o tym réwniez zaktadane w RPO wskazniki
realizacji, ktore koncentrujg sie czesto na aspektach
dotyczgcych wzrostu ruchu turystycznego ;

 Konieczne jest przeformutowanie wiekszosci RPO tak
by rozwdj produktu turystycznego nie stat w
sprzecznosci, lecz wzmacniat dziatania dotyczace
ochrony przyrody.

www.ekoprojekty.pl
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Nieinwazyjna turystyka w RPO 3/4

e (Czes¢ wojewodztw zaktada jako rezultat wsparcia w
priorytecie dot. przyrody wzrost ruchu turystycznego,
ktory moze stanowic zagrozenie dla potrzeby
zachowania roznorodnosci biologicznej. Z kolei inne
wojewodztwa zamierzajg w ramach priorytetu
przyrodniczego dofinansowywac w RPO przedsiewziecia
nie majgce praktycznie zwigzku z celami ochrony
przyrody. Kuriozalny jest przyktad wojewodztwa
warminsko-mazurskiego, ktore w priorytecie
przyrodniczym zaktada wsparcie dla rozwoju
infrastruktury uzdrowiskowej petnigcej funkcje
rekreacyjno-lecznicze, typu parki kinezyterapeutyczne,
pijalnie uzdrowiskowe, teznie, baseny, promenady etc.
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Nieinwazyjna turystyka w RPO 4/4

 Majac na wzgledzie cel dofinansowania w odniesieniu
do projektow dot. wykorzystania i udostepniania
lokalnych zasobow przyrodniczych na cele turystyczne
nalezy umozliwi¢ wsparcie tylko tych projektow, ktore
uzasadnione beda potrzebami ochrony przyrody. Przy
wsparciu dla funkcji turystycznej wazne jest
zapewnienie rzeczywistego wptywu na cele ochrony
przyrody - np. poprzez sterowanie ruchem
turystycznym majgcym na celu zmniejszenie
antropopresji na tereny przyrodnicze (np. kanalizowanie
i strefowanie ruchu).
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Swiadomosé¢ natury w RPO 1/3

e Analiza tekstow projektow RPO wykazata, ze w 12
wojewodztwach (poza woj. lubelskim, matopolskim,
wielkopolskim i zachodniopomorskim) planowane jest
wsparcie dla osrodkow edukacji ekologicznej. Przy czym
w wiekszosci wojewddztw wsparcie obejmuje
modernizacje i doposazenie istniejgcych centrow
edukacji ekologicznej. Budowa nowych centrow jest
mozliwa tylko w 2 wojewddztwach: pomorskim i slgskim

www.ekoprojekty.pl
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Swiadomosé¢ natury w RPO 2/3

e W 11 wojewddztwach w RPO przewidywane jest
dofinansowanie kampanii edukacyjnych (poza woj.
matopolskim, podkarpackim, slgskim, swietokrzyskim i
zachodniopomorskim). Z kolei tylko w 4 wojewddztwach
(w woj. lubuskim, opolskim, slgskim i
zachodniopomorskim) przewiduje sie zastosowanie w
priorytecie dotyczgcym ochrony bioréznorodnosci
mechanizmu cross-financing finansowanego z
Europejskiego Funduszu Spotecznego, ktory umozliwia
uzupetnianie w projektach dziatan inwestycyjnych o
dziatania miekkie np. o komponent edukacyjno-
szkoleniowy.
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Swiadomosé¢ natury w RPO 3/3

e Aby uzyskac rzeczywisty wptyw na zwiekszanie
swiadomosci ekologicznej nalezy preferowac projekty
dotyczace najbardziej istotnych problemow (takich jak
spadek bioréznorodnosci, zmiany klimatyczne,
wyczerpywanie sie zasobow), dobrze przygotowane
merytorycznie, realizowane w szerszym partnerstwie
oraz innowacyjne w formie i tresci. Zapisy dotyczgce
takich preferencji powinny znalez¢ sie w dokumentach
uszczegotowiajgcych RPO, w tym w szczegdlnosci
odnoszacych sie do kryteriow oceny.
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Odblokowanie aktywnosci w RPO 1/4

e 7 punktu widzenia efektywnosci wydatkowania srodkow
nie ma istotnego znaczenia forma prawna beneficjeta, a
przedmiot jego dziatalnosSci oraz posiadane
doswiadczenia. Celowe jest umozliwienie pozyskiwania
srodkow z RPO w ramach priorytetu dotyczacego
ochrony bioréznorodnosci wszystkim typom
beneficjentéw prowadzgcym dziatalnos¢ w tym
zakresie. Rozwigzanie takie przyjeto zasadniczo tylko w
4 wojewodztwach (kujawsko-pomorskim, mazowieckim,
podlaskim). W Wielkopolskim RPO mowi sie z kolei o
gtownych typach beneficjentéw, co daje mozliwosc
interpretacji - jednak nie wiadomo kto takiej
interpretacji i w jakiej formie miatby dokonywac.
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Odblokowanie aktywnosci w RPO 2/4

e W pozostatych 12 wojewddztwach wykazy
potencjalnych beneficjentow sg szerokie, jednak zwykle
brakuje na nich pewnych typow. W praktycznie
wszystkich RPO jako beneficjenci wystepujg jednostki
samorzadu terytorialnego i administracja publiczna.
Jednak juz kosScioty wystepuja tylko w 3 wojewddztwach
(dolnoslgskim, matopolskim i pomorskim) a
przedsiebiorstwa nie mogg otrzymac dofinansowania az
w 6 wojewddztwach (lubelskim, podkarpackim,
pomorskim, slgskim, swietokrzyskim i warminsko-
mazurskim).

www.ekoprojekty.pl
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Odblokowanie aktywnosci w RPO 3/4

e Samo wymienienie w RPO okreslonego typu
beneficjenta nie stanowi jeszcze o rzeczywistej
dostepnosci dla niego srodkéw. Sytuacje takg widac
wyraznie na przykfadzie organizacji pozarzgdowych,
ktore w tematyce ochrony przyrody i edukacji
ekologicznej posiadajg szerokie doswiadczenia.
Doswiadczenia z realizacji RPO 2007-2013 wskazujg, ze
srodki programow byty wyjatkowo trudne do
wykorzystania przez organizacje pozarzgdowe.

www.ekoprojekty.pl
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Odblokowanie aktywnosci w RPO 4/4

e Konieczne jest: uwzglednienie adekwatnych kosztow
koordynacji, zapewniajgcych rzeczywisty nadzor nad
wykonywaniem zadan projektowych oraz osiggniecie
celdw jakosciowych, zapewnienie realnych mozliwosci
finansowania zaliczkowego, bez zbyt skomplikowanego
systemu zabezpieczen, ograniczenie potrzeby
przygotowania kosztownych i czesto nieprzydatnych
studiow wykonalnosci. Celowe jest rowniez stworzenie
systemowych mechanizmow uzupetnienia wktadu
wiasnego ze srodkow regionalnych - np. Wojewoddzkich
Funduszy Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
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Konkretne wyniki w RPO 1/

 Fundusze unijne w ramach RPO na lata 2014-2020
powinny zapewnia¢ mierzalnosc¢ zaktadanych dla
ochrony biordznorodnosci efektow poprzez system
adekwatnych do zaktadanych celéw wskaznikow.
Zapisy Umowy Partnerstwa zaktadajg potrzebe
powstrzymania procesu utraty roznorodnosci
biologicznej oraz wzmacniania potencjatu rozwoju
gospodarczego i spotecznego w oparciu o wykorzystanie
waloréw przyrodniczych na poziomie regionalnym i
lokalnym - przy jednoczesnej koniecznosci ochrony
bazowych walorow.

www.ekoprojekty.pl
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Konkretne wyniki w RPO 2/

e W pieciu wojewddztwach (dolnoslaskim, lubelskim,
lubuskim, tédzkim i mazowieckim) jako wskaznik
realizacji RPO w priorytecie dotyczagcym
bioréznorodnosci przyjeto "wzrost oczekiwanej liczby
odwiedzin w objetych wsparciem miejscach".

e W czesci wojewoddztw (dolnoslaskie, kujawsko-
pomorskie, slgskie i opolskie) przyjeto jako wskaznik
"udziat powierzchni obszaréw chronionych w
powierzchni ogotem”, dla ktérego adekwatnosé - z racji
na zaktadane dziatania oraz ich wptyw na stan faktyczny
pozostawia wiele do zyczenia.

www.ekoprojekty.pl
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Konkretne wyniki w RPO 3/

e W zakresie ochrony siedlisk tylko w 4 wojewddztwach
(matopolskim, swietokrzyskim, opolskim i
wielkopolskim) stwierdzono sensowne wskazniki
odnoszace sie do "powierzchni siedlisk wspartych w
zakresie uzyskania lepszego statusu ochrony". W
niektorych RPO pojawiaj3 sie nieprzystajgce do celow
zaktadanych w priorytecie dotyczagcym ochrony
bioréznorodnosci wskazniki, takie jak "stopien
wykorzystania miejsc noclegowych" (w woj.
swietokrzyskim) oraz "dtugos¢ zinwentaryzowanych tras
rowerowych" (w woj. warminsko-mazurskim).

www.ekoprojekty.pl
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Konkretne wyniki w RPO 4/4

e 7 uwagi na wyrazne przetozenie na wielkosc¢
finansowania dla regiondw zadeklarowanie wskaznikow
przyrodniczych w ramach "ram wykonania" jest bardzo
waznym kryterium oceny wagi ochrony przyrody w
wojewodztwach. Niestety tylko 3 wojewddztwa
zadeklarowaty w RPO konkretne poziomy ram
wykonania. Dwa wojewodztwa zadeklarowaty "liczbe
wspartych form ochrony przyrody" (kujawsko-
pomorskie 50; podkarpackie 3) a jedno (warminsko-
mazurskie) mato precyzyjny wskaznik w postaci
"poziomu kontraktacji na osi srodowisko przyrodnicze i
racjonalne wykorzystanie zasobow".

www.ekoprojekty.pl
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UWAGA

e dla pozytywnego wptywu RPO na przyrode nie
wystarczg jedynie dziatania realizowane w ramach
priorytetu inwestycyjnego 6.4 dotyczgcego
réznorodnosci biologicznej. Konieczne jest
potraktowanie zagadnien przyrodniczych jako kwestii
horyzontalnych.

e W szczegdlnosci wskazane jest wprowadzenie do
wszystkich osi kryteriow prosrodowiskowych oraz
zapisOw o przeciwdziataniu utracie bioréznorodnosci, a
takze przyjecie w projektach infrastrukturalnych
kryterium nie dopuszczajgcego do realizacji projektow
degradujgcych srodowisko przyrodnicze (w tym w
szczegolnosci cenne siedliska przyrodnicze).
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Dziekujemy za uwage

Projekt wspotfinansowany przez Szwajcarie w ramach SZWAJCARSKIEGO
PROGRAMU WSPOLPRACY Z NOWYMI KRAJAMI CZLONKOWSKIMI UNII
EUROPEJSKIEJ
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