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Zagadnienia kluczowe dla zrownowazonego rozwoju -
Polska Zielona Sie¢

* biordznorodnosc (ochrona przyrody, edukacja
ekologiczna)

* zrdwnowazony transport (miejski, kolejowy, rowerowy)
* zarzgdzanie odpadami i sciekami

* efektywnos¢ energetyczna i odnawialne zrodta energii
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Metodyka — przedmiot analizy

. Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013 (RPO WL) z pazdziernika2007 i grudnia 2011 roku

. SZCZEGOLOWY OPIS OSI PRIORYTETOWYCH REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO NA LATA
2007-2013 USZCZEGOLOWIENIE PROGRAMU Zatacznik nr 2 do Uchwaty Nr CLII/3164/2013 Zarzagdu Wojewddztwa Lubelskiego z dnia
15 stycznia 2013 r.

. Lubelska Agencja Wspierania Przedsiebiorczosci w Lublinie KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW w ramach | OSI PRIORYTETOWE!
,PRZEDSIEBIORCZOSC | INNOWACIJE” 1l OSI PRIORYTETOWEJ ,,INFRASTRUKTURA EKONOMICZNA” REGIONALNEGO PROGRAMU
OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO NA LATA 2007-2013 Kryteria ze zmianami przyjete przez KM RPO WL Uchwatg nr
52/12 z dnia 2 pazdziernika 2012 r. (zatacznik 7 do ,Uszczegétowienia”) 15.01.2013

. Kryteria wyboru projektow dla Osi Priorytetowych IlI-VIIl w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego
na lata 2007-2013 — (wersja 15.01.2013)

. Indykatywny wykaz indywidualnych projektéw kluczowych w ramach RPO WL 2007-2013 - lista podstawowa projektow kluczowych.
Zatacznik nr 1 do do Uchwaty Nr CXLIV/3044/12 Zarzadu Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 6 grudnia 2012 r.

. Indykatywny wykaz indywidualnych projektéw kluczowych w ramach RPO WL 2007-2013 - lista rezerwowa projektow kluczowych.
Zatacznik nr 2 do do Uchwaty Nr XXII1/347/2011 Zarzagdu Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 8 marca 2011 r.

. Sprawozdanie okresowe z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2007 — 2013 za |
potrocze 2012 r.

. Sprawozdanie z realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2007 — 2013 za rok 2011 r.

. Dokumentacje konkursow, ogtoszenia, regulaminy, listy rankingowe itp oraz opisy wybranych projektdw ze stron internetowych
beneficjentéow
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* biordznorodnos¢ (ochrona przyrody, edukacja
ekologiczna)

* zrdwnowazony transport (miejski, kolejowy, rowerowy)

* zarzadzanie odpadami i Sciekami

* efektywnosc¢ energetyczna i odnawialne zrédta energii




i A CELE RPO WL 2007-13

Cel gtdwny:

Podniesienie konkurencyjnosci Lubelszczyzny prowadzgce
do szybszego wzrostu gospodarczego oraz zwiekszenia
zatrudnienia z uwzglednieniem walorow naturalnych i

kulturowych regionu.




gg\ll'?FiBUTION CE LE RPO (2)

* (Cele szczegbdtowe:

1) Zwiekszenie konkurencyjnosci regionu poprzez wsparcie rozwoju
sektorow nowoczesnej gospodarki oraz przez stymulowanie
innowacyjnosci

2) Poprawa warunkow inwestowania w wojewddztwie z poszanowaniem
zasady zrownowazonego rozwoju.

3) Zwiekszenie atrakcyjnosci Lubelszczyzny jako miejsca do zamieszkania,
pracy i wypoczynku.



CONTRIBUTION CELE RPO (3)

( - ) zrownowazony rozwoj w celach RPO jest traktowany dos¢
zdawkowo i instrumentalnie - sprowadzony do ,,stosunkowo
rownomiernego wyposazenia regionu w infrastrukture”

(-) Wsrod wskaznikow osiggniecia celow nie ma wskaZnikow
odnoszqcych sie do obszarow zrownowazonego rozwoju
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* W 7 na 8 osi priorytetowych istniata mozliwos¢ finansowania
projektow  wspierajacych zrownowazony rozwoj lub
zawierajgcych elementy

* Przyktady:
* 0$ Priorytetowa |I: PRZEDSIEBIORCZOSC | INNOWACIE

(dotacje dla firm w zakresie OZE oraz dostosowania do norm
srodowiskowych)

* 04 Priorytetowa Ill: ATRAKCYJNOSC OBSZAROW MIEJSKICH |
TERENY INWESTYCYJNE

Dziatanie 3.2. Rewitalizacja zdegradowanych obszarow miejskich

(drogi dla rowerdw i oszczednosé energii jako elementy)
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¢ (O$ Priorytetowa V: TRANSPORT

dziatanie 5.3 Miejski transport publiczny (mozliwe elementy infr.
rowerowej)

dziatanie 5.4 Transport kolejowy
W dziataniach dot drog mogty powstawac drogi rowerowe
* S Priorytetowa VI: SRODOWISKO | CZYSTA ENERGIA

Dziatanie 6.1. Ochrona i ksztattowanie srodowiska

- kategorie: | Gospodarka wodno-sciekowa, Il Gospodarka
odpadami, Il Bezpieczenistwo ekologiczne (zapobieganie
powodziom i in), IV: Ochrona przyrody i ksztattowanie postaw
ekologicznych
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T I KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW (1)

oSl

-Kryteria formalne dopuszczajace i kryteria zgodnosci 0/1

(kwot, obszary, grupy beneficjentéw, formularze

-ocena techniczno-ekonomiczna (kwalifikowalnos$¢ kosztéw, potencjatu wnioskodawcy etc.) 0/1
OSIE HI-VII

ocena formalna

Kryteria brzegowe (dopuszczajgce) - (kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy, zgodnosc z celami RPO, zataczniki, zgodnosé z politykami
horyzontalnymi i celami dziatania/priorytetu). 0/1

Kryteria poprawnosci (zgodnos¢ ztozonych dokumentéow z wymogami)

ocena merytoryczna

Kryteria techniczne (poprawnos¢ uzasadnienia inwestycji)

Kryteria finansowo-ekonomiczne dotyczg zdolnosci do sfinansowania i utrzymania projektu

Kryteria merytoryczne

- kryteria trafnosci, skutecznosci/efektywnosci (efektywnos¢ kosztowa, koszt na jednostke produktu/efektu) i kryteria uzytecznosci,
bezpieczenstwa/jakosci uzytkowania oraz ocena realizacji polityk przekrojowych w tym ochrony srodowiska. 100 pkt

Kryteria strategiczne, komplementarnos¢ — synergiczne powigzania z innymi projektami, zgodnos¢ z priorytetami rozwoju
wojewddztwa oraz gminy/powiatu. 20 pkt



oy T Kryteria wyboru projektow (2)

(+/-) Dotacje do OZE - na efektywnos$¢ ekonomiczng i najnowsze
technologie. Oceniana jest potencjalna moc maksymalna, a nie
catkowity potencjat produkcji energii uwzgledniajgcy trwatosc
instalacji

(+/-) Kryteria odnosnie transportu zbiorowego premiujg dziatania
uatrakcyjniajace wybor tych srodkow komunikacji, jednak nie
mierzg w zaden sposob wzrostu konkurencyjnosci wobec transportu
indywidualnego

(-) kryteria dla gospodarki wodno-Sciekowej nie tworzg preferencji
dla projektow kompleksowych tgczacych zaopatrzenie w wode z
dostepnoscig kanalizacji/oczyszczania



oy T Kryteria wyboru projektow (2)

(+/-) W kategorii IV ocena ,,waznosci”:
Natura 2000 ->rezerwat biosfery ->park narodowy -> rezerwat/park
krajobrazowy -> lesny kompleks promocyjny -> inne obszary

(-) Brak oceny realnego wptywu na ochrone — sam fakt dziatan w
obszarze

(+/-) drogi — punkty za rower, infr przyrodniczg i... usuwanie drzew z
poboczy...

(-) przeciwpowodziowe - preferencje dla zapor, regulacji i watow
kosztem retencji przyrodniczej, renaturyzacji. Kryterium
efektywnosci nie bierze pod uwage wartosci chronionego majatku a
tylko powierzchnie, niezaleznie co na niej jest
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1100 min zt (ok 1/5 dostepnych srodkéw) - poza konkursami

45 projektow

B Drogi H Drogi M Energia odnawialna
B Port lotniczy M Port lotniczy M oczy szczanie
[ Kolej (ogdtem) Sciekow

B Energia odnawialna

B oczyszczanie $ciekow

O Pozostate (sport,kultura,
zabytki, informatyzacja,
promocja)

O Kolej (ogétem) [ Pozostate
(sport,kultura, za-
by tki, informaty -
zacja, promocja)




CONTRIBUTION Projekty kluczowe (2)
*Lotnisko + drogi dojazdowe 220 min
* 25 projektow drogowych
* 8 kolejowych lub kolejowo-drogowych
* 1 oczyszczalnia sciekéw

*1 biogazowania

* 0 projektow nt bioréznorodnosci, efektywnosci energetycznej i odpadow



Sss uion ALOKACJE SRODKOW A ZROWNOWAZONY ROZWO!

*Wybrane kategorie interwencji 2007 — 204 mln euro (17 %)

ircie MSP w zakresie promocji produktéw i proceséw przyjaznych dla Srodowiska - 0,40%
16 Kolej - 3,16%

18 Tabor kolejowy - 0,38%

24 Sciezki rowerowe - 1,66%

25 Transport miejski - 1,80%

39 Energia odnawialna: wiatrowa - 0,38%

40 Energia odnawialna: stoneczna - 0,38%

41 Energia odnawialna: biomasa - 1,37%

42 Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i pozostate - 0,98%

43 Efektywnosc energetyczna - 0,84%

44 Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi - 3,00%

46 Oczyszczanie Sciekow - 2,40%

48 Zintegrowany system zapobiegania i kontroli zanieczyszczen - 0,60%

51 Promowanie bioréznorodnosci i ochrony przyrody (w tym NATURA 2000) - 0,36%

52 Promowanie czystego transportu miejskiego - 0,00%

56 Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego - 0,43%
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B O\ reuion ALOKACIE SRODKOW A ZROWNOWAZONY ROZWOJ(2)

Kategoria , drogi lokalne/regionalne” 147,8 min (13%)

16 Kolej - 3,16%

18 Tabor kolejowy - 0,38%

24 Sciezki rowerowe - 1,66%

25 Transport miejski - 1,80%

39 Energia odnawialna: wiatrowa - 0,38%
40 Energia odnawialna: stoneczna - 0,38%
41 Energia odnawialna: biomasa - 1,37%
42 Energia wodna, geotermiczna i

43 Efektywnos¢ energetyczna - 0,84%

44 Gospodarka odpadami - 3,00%

46 Oczyszczanie Sciekow - 2,40%

51 Promowanie bioréznorodnosci- 0,36%

23 + 24 Drogi regionalne/lokalne i krajowe

29 Porty lotnicze

>|'H"'"H'|
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B S\ reuion ALOKACIE SRODKOW A ZROWNOWAZONY ROZWOJ(3)

2007 vs 2011

Nsparcie MSP w zakresie promocji produktéw i proceséw przyjaznych dla $Srodowiska r
16 Kolej

18 Tabor kolejowy

24 Sciezki rowerowe

25 Transport miejski

39 Energia odnawialna: wiatrowa

40 Energia odnawialna: stoneczna

41 Energia odnawialna: biomasa

42 Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i pozostate

43 Efektywnos¢ energetyczna

44 Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi

46 Oczyszczanie Sciekéw

48 Zintegrowany system zapobiegania i kontroli zanieczyszczen

51 Promowanie bioréznorodnosci i ochrony przyrody (w tym NATURA 2000)

52 Promowanie czystego transportu miejskiego

' "’l“lf'l'l'l

56 Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego

10000000 20000000 30000000 40000000 50000000 60000000
B 2007 M 2011
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B 2o suion ALOKACJE SRODKOW A ZROWNOWAZONY ROZWOJ(4)

* (-) Z kazdego euro wydanego z RPO - na zrdwnowazony transport
przeznaczono niecate 6 centédw a a na drogi i lotniska 17 centow,
czyli prawie trzykrotnie wiecej.

(-) Zrbwnowazonym gateziom transportu miedzy 2007 a 2011
odebrano 10 min euro aby doda¢ niemal 20 milionoéw dla drog i
lotnisk.

(+) w trakcie realizacji Programu znacznie podniesiono srodki
dostepne na oczyszczanie sciekow



e IO Wskazniki wdrazania RPO a zréwnowazony rozwaj

*540 km droég, 60 km linii kolejowych — skala preferenc;ji
*brak miary wzrostu konkurencyjnosci komunikacji zbiorowej
*OZE — dodatkowa moc, brak np stopnia redukcji CO2,

*brak wskaznikow oszczednosci energii

*ochrona przeciwpowodziowa liczona w km i os.
przewidziano zwiekszenie o 30-50 tys liczby os6b zaopatrzonych w
biezgcg wode bez dostepu do kanalizacji




ggNITSFﬁ BUTION Stan wdrazania

tabela 7.1
Wiykorzystanie drodkdw (przyznany wikiod wspdlnotowy) w wybranych kategoriach interwencji na
koniec 2011 na tle alokacji zaplanowanych w 2007 i 2011 {w min euro)

Kategaria internvencji Alokacja 2007 Alokacja 2011 Wykorzystanie
2011
et s i s 452 231 B8
16 Kolej I4E 35,52 25,99
18 Tabor kol ejowny 444 444 3,49
24 Sciefki rowerowes 1922 9,31 7,83
25 Transport miejski 20,8 21,66 19,81
39 Energia odnawialna:wiatrowa 4,33 5,52 b.d
40 Energia odnawialna: sloneczna 4,33 21,17 10,33
41 Energia odnawialna:biomasa 15,89 20,45 AE
et T
43 Efeltywnosc energetyczna 971 7.39 3,93
iig;?;n;!:;kr:iodpadami kamunalnymi i 3467 35 92 2333
46 Oczyszczanie scieladw 27,74 49 58 3761
?:j;?:ilijﬁ:,nl; system zapobieganiai kontraoli 593 71m i
?:. :’:;n:i{;_zr;;I;l;;;:narodnosm i ochrony prayrody 416 231 043
56 Ochronaivwaloryzaciadziedzi ctwa przyvrodni czego 4,91 165 0,4
RAZEMN 209,50 234,58 135,59




gg\:'?FiBUTION Stan wdrazania RPO

(-) Zaawansowanie wydatkowania srodkow na kategorie
,ekorozwojowe” jest nizsze niz Srednia dla RPO i znaczgco nizsze niz
na drogi i lotniska

(-) bardzo niskie jest wykorzystanie srodkéw i osigganie wskaznikow
w odniesieniu do odnawialnych zrodet energii

(+) wzglednie wysoko zaawansowana byta realizacja w przypadku
kolei i sciezek rowerowych




oss ion. REKOMENDACJE DLA PERSPEKTYWY 2014-2020

Aby RPO 2014-20 byt programem wspierajgcym zréwnowazony rozwoj regionu:
— Diagnoza wyjsciowa powinna uwzglednia¢ dtugofalowe zewnetrzne
srodowiskowe i spoteczne koszty obecnego kierunku rozwoju w takich
dziedzinach jak transport, urbanistyka , ochrona przeciwpowodziowa.

*Na poziomie opisu priorytetow oraz kryteriow wyboru wskazane jest
uwzglednienie mechanizmoéw zabezpieczajacych przed realizacjg inwestycji
negatywnie wptywajgcych na srodowisko wykraczajgcych poza minimum prawne.

— Lista projektow kluczowych powinna by¢ ograniczona do przedsiewziec

rzeczywiscie najwazniejszych i zawiera¢ projekty wspierajgce
zrownowazony rozwoj



conmmeuron. REKOMENDACIE DLA PERSPEKTYWY 2014-2020 (2)

*Ocena polityki horyzontalnej zrownowazonego rozwoju powinna
miec zauwazalng wage punktows .

— Do srodowiskowych kryteriow horyzontalnych  powinny
zostaC wprowadzone np punkty za zobowigzanie do
przestrzegania fakultatywnych standardow takich jak zielone
zamowienia publiczne

*proporcje miedzy srodkami na transport drogowy a kolej i
komunikacje miejska i rowerowg powinny zosta¢ co najmniej
odwrdcone

— Infrastruktura miejskiego transportu rowerowego powinna
by¢ dopuszczona jako samoistne przedsiewziecie



conmmeuion. REKOMENDACIE DLA PERSPEKTYWY 2014-2020 (3)

* Analiza projektow przeciwpowodziowych powinna uwzglednia¢ stosunek chronionego
majatku wobec kosztow infrastruktury hydrotechnicznej oraz alternatywy dla niej — np
wykup gruntow w obszarach zalewowych. Kryteria powinny w sposéb faktyczny
uwzgledniac i premiowad nietechniczne metody, catosciowe podejscie zlewniowe,
retencje w zlewni, w tym przyrodnicza.

— Kryteria w odniesieniu do bioréznorodnosci powinny by¢ zdefiniowane tak, aby
finansowane projekty faktycznie dotyczyty ochrony zagrozonych gatunkow i
siedlisk oraz ciggtosci korytarzy. Projekty w tej kategorii ze wzgledu na specyfike
beneficjentdw powinny by¢ objete petnym zaliczkowaniem

*W przypadku projektow zgtaszanych przez organizacje pozarzgdowe powinna by¢
dopuszczona mozliwos¢ adekwatnego do potrzeb zatrudnienia personelu
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